o
Cioncita, y Subenes, ISSN 2950-8430

CRITERIOS, PROCEDIMIENTOS Y DILEMAS ETICOS EN LA EVALUACION
PERICIAL PSICOLOGICA EN PROCESOS JUDICIALES DE FAMILIA

Christian David Nunez Almeida

christian.nunez.33@est.ucacue.edu.ec

ORCID: https://orcid.org/0009-0006-4987-7841
Maestria en Psicologia Forense e

Universidad Catélica de Cuenca - Ecuador

Maria José Rodriguez Reyes
maria.rodriguez@ucacue.edu.ec

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-8556-1653
Maestria en Psicologia Forense

Universidad Catolica de Cuenca - Ecuador

Juan Pablo Vifanzaca Lépez
jvinanzacal@ucacue.edu.ec

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-0238-4522
Maestria en Psicologia Forense

Universidad Catélica de Cuenca - Ecuador

Recibido: 09/06/26
Aceptado: 20/07/26
Publicado: 01/09/26
RESUMEN

La evaluacion pericial psicolégica constituye un insumo técnico relevante en los
procesos judiciales de familia, especialmente, cuando las decisiones involucran
custodia, régimen de visitas, patria potestad, medidas de protecciéon o bienestar de
nifos, ninas y adolescentes. El objetivo del estudio fue analizar criterios técnicos,
procedimientos evaluativos y dilemas éticos presentes en la practica de psicélogos
peritos que intervienen en procesos judiciales de familia en Ecuador. Para ello, se
desarrollé una investigaciéon cualitativa de alcance exploratorio descriptivo y enfoque
interpretativo: participaron 13 psicologos/as peritos/as seleccionados mediante
muestreo intencional de maxima variacion. La informaciéon se obtuvo mediante
entrevistas semiestructuradas individuales, presenciales y virtuales y fue analizada
mediante andlisis tematico inductivo. El proceso analitico incluyé familiarizacién con el
corpus, codificacion inicial, agrupacién en categorias, revision comparativa entre
entrevistas y construccion de temas interpretativos. Se concluye que la evaluacién
pericial psicoldgica en procesos de familia exige delimitacion clara del rol profesional,
triangulacion de fuentes, fundamentacién técnica, reflexion ética permanente y
fortalecimiento institucional.

Palabras clave: psicologia forense, evaluacion psicolégica forense, peritaje psicologico,
derecho de familia, interés superior del nino, investigacion cualitativa.
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CRITERIA, PROCEDURES, AND ETHICAL DILEMMAS IN PSYCHOLOGICAL
EXPERT EVALUATIONS IN FAMILY COURT PROCEEDINGS: A QUALITATIVE
STUDY WITH EXPERT PSYCHOLOGISTS IN ECUADOR

ABSTRACT

Psychological expert evaluations are a key technical input in family court
proceedings, especially when decisions involve custody, visitation rights, parental
authority, and measures to protect or ensure the well-being of children and
adolescents. The objective of this study was to analyze the technical criteria, evaluation
procedures, and ethical dilemmas present in the practice of expert psychologists
involved in family court proceedings in Ecuador. To this end, a qualitative study with e
an exploratory-descriptive scope and an interpretive approach was conducted: 13
expert psychologists participated, selected through purposive sampling designed to
maximize variation. Data were collected through individual semi-structured interviews
(both in-person and virtual) and analyzed using inductive thematic analysis. The
analytical process included familiarization with the data corpus, initial coding, grouping
into categories, comparative review across interviews, and the construction of
interpretive themes. It is concluded that psychological expert evaluation in family
proceedings requires a clear delineation of the professional role, triangulation of
sources, technical justification, ongoing ethical reflection, and institutional
strengthening.

Key words: forensic psychology, forensic psychological assessment, psychological
expert evidence, family law, best interests of the child, qualitative research.
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1. INTRODUCCION

La evaluacioén pericial psicolégica constituye uno de los insumos técnicos que
intervienen en la resoluciéon de controversias dentro del derecho de familia. Los
informes elaborados por psicélogos peritos aportan interpretaciones especializadas
sobre dindmicas familiares, competencias parentales y condiciones psicosociales de las
personas involucradas, informaciéon que suele incidir en decisiones judiciales
relacionadas con custodia, régimen de visitas o medidas de proteccion (Cruz, 2021). La
American Psychological Association (APA, 2024) sefala que las evaluaciones
psicolégicas utilizadas en contextos judiciales deben sustentarse en procedimientos
verificables y en evidencia cientifica suficiente, evitando inferencias no justificadas.
Neal, Mathers y Frizzell (2022) sostienen que la credibilidad del dictamen pericial
depende de la claridad metodolégica y de la coherencia argumentativa entre los datos
obtenidos y las conclusiones presentadas ante el tribunal.

La practica pericial en materia de familia se diferencia de la evaluacion clinica
tradicional debido a su finalidad probatoria. Mientras la intervencién terapéutica busca
comprender y atender el bienestar psicolégico de las personas evaluadas, el peritaje
responde a interrogantes juridicas formuladas por el sistema judicial. Neal et al. (2022)
explican que el psicélogo forense debe estructurar su analisis en funcion de preguntas
legales especificas, lo cual exige traducir informacion psicolégica a un lenguaje
comprensible para el juez. Pisarska (2022) aiade que el peritaje en conflictos familiares
requiere integrar evidencia psicoldgica con criterios juridicos, especialmente, cuando el
tribunal solicita conclusiones sobre relaciones parentales o dinamicas de crianza.

Investigaciones especializadas han prestado atencién al desarrollo de protocolos
de entrevista y evaluacién aplicados en contextos judiciales. Korkman et al. (2025)
destacan que el uso de procedimientos estructurados contribuye a mejorar la fiabilidad
de la informacién obtenida durante entrevistas forenses. Del mismo modo, Puddu et
al. (2024) describen la evaluacion de familias en litigio como una practica que exige
integrar multiples fuentes de informacién, entre ellas entrevistas clinicas, revision
documental y andlisis relacional. Estas contribuciones coinciden en que la evaluacion
psicologica forense requiere procedimientos metodolégicos rigurosos y una
justificacion explicita de los criterios utilizados en la elaboracion del dictamen.

Los articulos también han examinado los dilemas éticos asociados al ejercicio de
la psicologia forense. Pedersen et al. (2025) analizan cémo las funciones periciales
pueden generar tensiones cuando el profesional debe equilibrar principios de
neutralidad, confidencialidad y responsabilidad social. En investigaciones centradas en
evaluacion psicoldgica en contextos judiciales, Juarez y Mendiguren (2020) identifican
dilemas recurrentes vinculados con la interpretacién del testimonio infantil, la presion
institucional y la necesidad de emitir conclusiones con impacto directo en decisiones
judiciales. Estas discusiones subrayan que la imparcialidad pericial se construye
mediante procedimientos metodolégicos claros y una reflexion ética permanente
durante el ejercicio profesional.

El ejercicio pericial también se desarrolla dentro de estructuras institucionales
que influyen en la practica profesional. Cruz (2021) examina cémo los marcos
organizacionales inciden en la toma de decisiones de los profesionales que acttian
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dentro de sistemas burocraticos complejos. En escenarios socio-juridicos, Benedetti
(2021) plantea que las intervenciones profesionales se encuentran condicionadas por
jerarquias institucionales, normas procedimentales y expectativas del sistema judicial.
Desde esta perspectiva, los dilemas éticos del peritaje no dependen Unicamente de
decisiones individuales del especialista, sino del contexto institucional en el que se
desarrolla su labor.

En América Latina, diversos trabajos han examinado la relacién entre psicologia
juridica, procesos judiciales y dindmicas familiares. Tipiani (2020) analiza controversias
juridicas vinculadas con el derecho de familia y su impacto en la interpretacion de
informes técnicos dentro de los procesos judiciales. Reyes et al. (2020) plantean que el
andlisis de los procesos judiciales contemporaneos exige integrar saberes provenientes
del derecho, las ciencias sociales y la psicologia aplicada. Estas aproximaciones resaltan
la necesidad de comprender la practica pericial no solo desde marcos normativos, sino
también desde la experiencia concreta de los profesionales que intervienen en los
procesos judiciales.

En el caso ecuatoriano, la Corte Constitucional (2020) ha sefalado que las
decisiones judiciales en materia de familia deben fundamentarse en analisis probatorios
suficientes y en el principio del interés superior del nino. Desde el ambito juridico, la
Universidad de Ledn (2021) examina la funcidn de la prueba pericial dentro del debido
proceso, destacando la necesidad de argumentacion técnica y claridad metodoldgica
en los informes presentados ante los tribunales. Empero, estos lineamientos se
concentran principalmente en criterios juridicos y normativos, sin describir con detalle
como los psicologos peritos desarrollan su practica cotidiana dentro del sistema judicial
ecuatoriano.

La documentacion académica revisada muestra una tendencia predominante
hacia enfoques normativos del rol del perito, centrados en principios deontolégicos o
estandares juridicos. No obstante, existen menos investigaciones empiricas que
examinen la experiencia concreta de los psicdlogos peritos que intervienen en procesos
judiciales de familia. Artifiano y Cuenca (2021) sefalan la necesidad de sistematizar
practicas profesionales en escenarios socio-juridicos para comprender cémo se toman
decisiones en contextos reales de intervencion. En el ambito ecuatoriano, la escasez de
estudios empiricos sobre la practica pericial limita la comprensiéon de los criterios
técnicos utilizados por los profesionales, procedimientos evaluativos aplicados durante
las pericias y los dilemas éticos que emergen en el ejercicio cotidiano del peritaje
psicoldgico.

Esta ausencia de evidencia empirica sobre la practica pericial psicolégica en el
contexto ecuatoriano plantea la necesidad de analizar como los profesionales
desarrollan su trabajo dentro de los procesos judiciales de familia. A partir de esta
brecha, el presente estudio se orientd a comprender las experiencias de psicélogos
peritos respecto a los criterios técnicos que guian sus dictdmenes, procedimientos
evaluativos empleados durante la evaluacién psicolédgica forense y los dilemas éticos
gue enfrentan en su labor profesional. En este marco, se formula la siguiente pregunta
de investigacién: ;cémo se configuran y gestionan los criterios técnicos, los
procedimientos evaluativos y los dilemas éticos en la evaluacién pericial psicolégica en
procesos judiciales de familia, seglin la experiencia de psicélogos peritos que ejercen
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en el sistema judicial ecuatoriano? La pertinencia del estudio se sittia en la interseccién
entre la psicologia juridica y forense, los estudios sobre familia judicializada y la
investigacion cualitativa aplicada a practicas profesionales. En primer lugar, el
manuscrito aborda un problema propio del campo forense: la construccion técnica y
ética del dictamen psicoldgico en contextos donde sus conclusiones pueden incidir en
decisiones judiciales sobre custodia, régimen de visitas, patria potestad, medidas de
proteccion o cuidado de nifos, nifas y adolescentes. En segundo lugar, el estudio
contribuye al andlisis de los procesos judiciales de familia, al examinar cémo los peritos
comprenden la conflictividad parental, instrumentalizacién de los hijos, violencia
intrafamiliar y el interés superior del nifno dentro de su practica cotidiana. En tercer
lugar, la aproximacion cualitativa permite acceder a la experiencia situada de los
profesionales, identificando significados, tensiones y estrategias que dificilmente
podrian ser captadas mediante disenos exclusivamente normativos o documentales.

El objetivo general del estudio consistié en analizar criterios técnicos,
procedimientos evaluativos y dilemas éticos presentes en la evaluacion pericial
psicoldgica en procesos judiciales de familia en Ecuador. A partir de este propdsito, se
establecen tres objetivos especificos: identificar los criterios técnicos que orientan la
elaboracion del dictamen pericial, describir los procedimientos metodolégicos
utilizados durante la evaluacion psicolégica forense en casos de familia y explorar los
dilemas éticos que emergen en el ejercicio profesional de los psicélogos peritos dentro
del sistema judicial ecuatoriano (Juarez & Mendiguren, 2020; Tipiani, 2020).

El aporte principal del estudio radica en ofrecer evidencia empirica sobre una
practica profesional escasamente documentada en el contexto ecuatoriano: la
evaluacion psicoldgica pericial en procesos judiciales de familia. A diferencia de los
abordajes centrados exclusivamente en normas, protocolos o principios deontolégicos,
esta investigacion recupera la experiencia directa de psicologos peritos que enfrentan
conflictos familiares judicializados, demandas de objetividad, presiones de las partes,
limitaciones institucionales y dilemas éticos vinculados con el bienestar infantil. De este
modo, el articulo contribuye a ampliar la discusion cientifica sobre la funcién del
psicologo forense en procesos de familia, aportando insumos para la formacion
especializada, mejora de procedimientos evaluativos y el fortalecimiento de estandares
éticos en la practica pericial.

2. ESTRATEGIAS METODOLOGICAS / MATERIALES Y METODOS

El presente estudio se desarrolld6 bajo un enfoque cualitativo interpretativo
orientado a comprender la experiencia profesional de psicélogos que ejercen funciones
periciales dentro de procesos judiciales de familia. Este tipo de aproximacion
metodoldgica permite examinar significados construidos por los propios actores
sociales, en relacion con su practica profesional y su interaccion con estructuras
institucionales especificas y facilitan el estudio de fendmenos profesionales complejos
cuando el interés investigativo se dirige hacia la comprension de experiencias,
interpretaciones y decisiones situadas (Artifnano & Cuenca, 2021) en escenarios
judiciales (Juarez y Mendiguren, 2020). Se incorpord una orientacion exploratoria y
descriptiva, respondiendo a la limitada sistematizacion empirica existente sobre el
ejercicio del peritaje psicoléogico dentro del sistema judicial ecuatoriano.
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El equipo investigador estuvo conformado por profesionales vinculados al
ambito académico y a la Psicologia Juridica y Forense, con familiaridad tedrica y
practica sobre evaluacion psicoldgica pericial, procesos judiciales de familia, proteccién
de derechos de ninos, nifas y adolescentes y rol del psicélogo perito. Esta proximidad
facilitd la comprension del lenguaje técnico, las dindmicas institucionales y los dilemas
éticos del trabajo pericial; sin embargo, también exigié reconocer posibles supuestos
previos, especialmente, la tendencia a interpretar los relatos desde criterios normativos
sobre imparcialidad, rigor técnico, fundamentacion cientifica o buenas practicas
forenses. Ademas, al tratarse de entrevistas entre profesionales del campo psico-
juridico, se consideré que la cercania disciplinar podia favorecer la confianza, pero
también inducir respuestas orientadas a proyectar una imagen técnicamente adecuada.
Por ello, durante las entrevistas se evitd validar, corregir o juzgar las respuestas,
priorizando una escucha abierta, la solicitud de ejemplos concretos y la exploracion de
experiencias vividas mas que de definiciones ideales de la practica pericial.

Para gestionar estas influencias, se implementaron estrategias de reflexividad y
control interpretativo durante el analisis: se elaboraron notas analiticas para registrar
impresiones iniciales, dudas, tensiones, posibles sesgos y fragmentos que desafiaban
las expectativas del equipo. La codificacion y agrupacion tematica fueron revisadas
colaborativamente, contrastando interpretaciones y retornando al corpus ante
discrepancias. Asimismo, se procuré que los codigos, categorias y temas se sostuvieran
en evidencia textual directa, evitando imponer categorias derivadas exclusivamente de
la revision documental, la experiencia profesional o modelos normativos. Por ello, se
mantuvo trazabilidad del proceso mediante registros de cédigos iniciales, agrupaciones,
reformulacién de temas, seleccion de citas y decisiones interpretativas, atendiendo
también a matices y casos divergentes. El equipo no asumié funciones terapéuticas,
periciales, administrativas ni de asesoria legal, por lo que las entrevistas fueron
delimitadas como espacios de produccién de informacion académica y no como
supervision profesional, intervencion clinica o revision de informes periciales.

La muestra estuvo conformada por 13 psicélogos/as peritos/as con experiencia
en evaluacién psicoldgica en procesos judiciales de familia en Ecuador; se utilizé un
muestreo intencional de maxima variacién para incluir profesionales con trayectoria en
casos de tenencia, régimen de visitas, patria potestad, violencia intrafamiliar, abuso
sexual, maltrato infantil, medidas de proteccion, acogimiento y otros conflictos
familiares judicializados. También, se incluyeron psicologos/as con experiencia pericial
o en elaboracion de informes técnicos, participacion voluntaria y consentimiento
informado; no obstante, se excluyeron profesionales sin experiencia directa en
procesos de familia, con practica exclusivamente clinica no forense o entrevistas
incompletas.

El panel incluyé participantes de Napo, Pastaza, Tungurahua, Cotopaxi,
Pichincha, Galapagos y Loja, lo que permitié recoger experiencias de distintos
contextos territoriales. La muestra estuvo integrada por ocho mujeres, cuatro hombres
y una persona perteneciente a diversidad sexo-genérica; nueve participantes contaban
con formacion de posgrado y cuatro con titulo de tercer nivel. Todos ejercian como
psicélogos/as peritos/as o cumplian funciones técnicas vinculadas con evaluacién
psicologica pericial. El reclutamiento se realizé mediante consulta directa, contacto
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institucional, referencias de terceros y redes profesionales. Las entrevistas fueron
presenciales y virtuales, segun la disponibilidad de los participantes: seis presenciales y
siete mediante Google Meet o Zoom. Todas se desarrollaron en espacios privados,
fueron registradas en audio o grabacion digital y transcritas literalmente. La duracién
oscilé entre 12 y 42 minutos, con un promedio aproximado de 24 minutos.

El cierre muestral se sustenté en criterios de suficiencia conceptual y saturacion
tematica, dado que las Ultimas entrevistas reiteraban temas ya identificados y no
aportaban codigos nuevos relevantes. Por ello, el equipo investigador consideré que el
corpus alcanzé densidad suficiente para comprender las dimensiones centrales del
fendmeno. La informacion se obtuvo mediante una guia de entrevista semiestructurada
elaborada especificamente para el estudio, con el propésito de comprender la
experiencia profesional de psicélogos/as peritos/as en procesos judiciales de familia.
La guia fue construida a partir de la pregunta de investigacién, los objetivos especificos
y la revision documental inicial sobre evaluacion psicolégica forense, peritaje en
procesos de familia, ética profesional, interés superior del nifo, procedimientos
evaluativos y condiciones institucionales del trabajo pericial. El instrumento se organizé
en ocho ejes tematicos: trayectoria profesional, conflictos familiares judicializados,
criterios técnicos del dictamen, procedimientos evaluativos, participaciéon de nifos,
ninas y adolescentes, dilemas éticos y limites del rol profesional, condiciones
institucionales y coordinacion interprofesional y recomendaciones de mejora.

Las preguntas fueron abiertas y permitieron recuperar narrativas profesionales
situadas, asi como profundizar en experiencias relacionadas con imparcialidad,
triangulacion de fuentes, confidencialidad relativa, diferenciacion entre rol pericial y
terapéutico, presidon institucional, interés superior del nino y comunicaciéon con
operadores juridicos. No se solicité informacion identificable sobre expedientes,
usuarios o causas judiciales, con el fin de proteger la confidencialidad de terceros.
Aunque no se realizé un pilotaje formal, la guia fue revisada previamente por psicélogos
peritos, quienes valoraron su claridad linglistica, pertinencia tematica, relevancia de
contenido y sensibilidad ética. Esta revision confirmé su adecuacién para explorar
criterios técnicos, procedimientos evaluativos y dilemas éticos asociados a la
evaluacién psicologica pericial en procesos judiciales de familia.

La recoleccién de informacién se realizé mediante entrevistas individuales
semiestructuradas a 13 psicélogos/as peritos/as con experiencia en procesos judiciales
de familia en Ecuador, entre diciembre de 2025 y febrero de 2026. Antes de cada
entrevista se explico el objetivo del estudio, la voluntariedad de la participacion, las
condiciones de confidencialidad, el uso académico de la informacién y el derecho a
retirarse del estudio. Posteriormente, se solicitd el consentimiento informado vy la
autorizacién para registrar la entrevista.

El andlisis de datos se realiz6 mediante analisis tematico, coherente con el
enfoque interpretativo del estudio. El procedimiento analitico se desarrollé en seis
momentos interrelacionados. En primer lugar, se realizé la familiarizacién con el corpus
mediante la lectura completa y reiterada de las transcripciones, registrando
observaciones iniciales sobre ideas recurrentes, tensiones y expresiones significativas.
En segundo lugar, se efectudé una codificacién inicial de unidades de significado
relacionadas con los objetivos del estudio, tales como imparcialidad, interés superior
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del nifo, triangulacién de fuentes, presion institucional, diferenciacion entre rol pericial
y rol terapéutico, y revictimizacién. En tercer lugar, los cdédigos iniciales fueron
revisados y agrupados en categorias analiticas segun su afinidad semantica, contextual
y funcional. Este proceso permitié construir categorias como: judicializacion del
conflicto familiar y vulneraciones asociadas; centralidad ambivalente del nifo, nifa o
adolescente; racionalidad técnico-metodoldgica del peritaje psicolégico; ética,
imparcialidad y limites del rol forense; gestion psicojuridica del conflicto y derivacion;
condiciones institucionales de la practica pericial.

En cuarto lugar, se desarrollé una revision comparativa entre entrevistas para
identificar recurrencias, diferencias y casos particulares dentro del corpus. Este
procedimiento permitié distinguir patrones transversales de significado sin perder los
matices derivados de la experiencia profesional, la adscripcién institucional o el
territorio de ejercicio de los participantes. En quinto lugar, las categorias fueron
integradas en temas interpretativos, formulados como afirmaciones analiticas capaces
de explicar dimensiones centrales de la practica pericial. Finalmente, los temas fueron
revisados en funcion de su coherencia interna, diferenciacion externa vy
correspondencia con fragmentos textuales de las entrevistas. El proceso analitico
permitid construir cinco temas centrales: conflictividad familiar judicializada como
expresion de disputas parentales, violencia y condicionantes socioculturales;
centralidad ambivalente del nifo, nina o adolescente como brujula ética y objeto de
disputa; pericia psicolégica como traduccion técnico-juridica del conflicto familiar;
imparcialidad pericial bajo presion emocional, litigante e institucional; y dependencia
del peritaje respecto de redes institucionales que pueden proteger, limitar o
revictimizar. Para fortalecer el analisis, se emplearon matrices comparativas que
relacionaron cédigos, categorias, temas y citas textuales representativas.

Aspectos éticos

La investigacion se desarrollé conforme a principios de participacion voluntaria,
consentimiento informado, confidencialidad, proteccién de datos personales y
minimizacién de riesgos. El estudio contd con aprobacion ética institucional por parte
de Comité de Etica de Investigacion en Seres Humanos de la Universidad Catdlica de
Cuenca (CEISH-UCACUE), bajo el coédigo de registro CEISH-UCACUE-2024-198.
Antes de cada entrevista se informé a los participantes sobre el propésito del estudio,
voluntariedad de su participacion, posibilidad de retirarse sin consecuencias, uso
académico de los datos, modalidad de registro y medidas de confidencialidad. Todas
las entrevistas se realizaron Unicamente después de la aceptacion del consentimiento
informado.

Dado que los participantes eran psicélogos/as peritos/as que ejercen en un
campo profesional sensible y relativamente reducido, se implementaron medidas
especificas para reducir el riesgo de identificacidén indirecta. Las entrevistas fueron
codificadas mediante identificadores alfanuméricos PSI0O01-PSI013; se eliminaron
nombres propios, instituciones, nimeros de causa, juzgados especificos, fechas
exactas, cargos Unicos y referencias territoriales excesivamente especificas; las citas
textuales fueron revisadas para evitar datos que permitieran reconocer al participante
o a terceros. En los resultados, las citas no se asociaron con provincia, institucién, cargo
exacto o trayectoria profesional cuando esa combinacién podia comprometer la
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confidencialidad. Los audios, transcripciones y matrices analiticas se almacenaron en
archivos protegidos con contrasefa y acceso restringido al equipo investigador. No se
solicité informacién identificable sobre expedientes, usuarios, nifnos, nifas,
adolescentes, jueces, abogados o causas judiciales concretas. El equipo investigador no
asumioé funciones terapéuticas, periciales, administrativas ni de asesoria legal respecto
de los participantes.

3. RESULTADOS

El analisis cualitativo del corpus de entrevistas permitié identificar tres ejes
centrales que estructuran la experiencia profesional de los psicélogos peritos en
procesos judiciales de familia: (a) criterios técnicos en la elaboracién del dictamen, (b)
procedimientos evaluativos utilizados durante la evaluacién pericial y (c) dilemas éticos
asociados al ejercicio profesional. De manera transversal, los participantes sefialaron
gue estas dimensiones se desarrollan dentro de condicionamientos institucionales
propios del sistema judicial y requieren el desarrollo de estrategias profesionales para
sostener la autonomia técnica del perito.

El proceso enunciado anteriormente permitié organizar los datos en un sistema
jerdrquico compuesto por cédigos padre y subcategorias analiticas, lo que facilitd la
trazabilidad entre fragmentos discursivos y categorias interpretativas finales. Segun
Ramina (2022), la construccion de arboles de cédigos contribuye a estructurar el
analisis cualitativo y a transparentar el camino analitico seguido por el investigador. En
el presente estudio, la organizacion de los codigos permitié agrupar los hallazgos en
tres dimensiones analiticas principales: criterios técnicos, procedimientos evaluativos y
dilemas éticos. De forma transversal, los discursos de los participantes también hicieron
referencia a condicionamientos institucionales y a estrategias de afrontamiento
profesional que influyen en el desarrollo del trabajo pericial.

Tabla 1

Arbol de cédigos derivado del andlisis cualitativo.

Caodigo padre Subcédigos principales Descripcion analitica
Imparcialidad; fundamentacién cientifica; L .
L .. R Principios que orientan la
Criterios técnicos delimitacién del rol; uso adecuado de ., . ..
pruebas elaboracién del dictamen pericial.

Revision de expediente; entrevistas

s . ., Secuencia metodoldégica aplicada
multiples; triangulacién de fuentes; g P

Procedimientos

evaluativos . TR en casos de familia.
integracién clinica-juridica.
Confidencialidad relativa; presién judicial; . " .
. . . . . . Tensiones entre ética profesional
Dilemas éticos conflicto de intereses; impacto emocional . L L
y exigencias institucionales.
del rol.
Condicionamientos Carga procesal; tiempos judiciales; Influencia del sistema judicial en
institucionales jerarquia organizacional. la practica pericial.

Supervision profesional; argumentacion
técnica robusta; delimitacién escrita de
alcances.

Nota. Autoria propia a partir del analisis de trece entrevistas realizadas entre diciembre

de 2025 y febrero de 2026.

Mecanismos utilizados para
sostener autonomia técnica.

Estrategias de
afrontamiento
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La organizaciéon conceptual de los hallazgos permitid sintetizar estas
dimensiones analiticas en tres temas principales que describen la practica pericial
psicoldgica en procesos de familia. Estos temas representan tendencias interpretativas
identificadas en las entrevistas y constituyen una sintesis analitica del material empirico
recopilado.

Figura 1

Mapa temdtico de la evaluacion pericial psicolégica en procesos de familia.

Tema 1: Construccion del criterio Tema 2: Configuracion procedimental del peritaje ~ Tema 3: Gestién de dilemas éticos
técnico
» 1.1 Neutralidad e independencia « 2.1 Secuencia evaluativa estructurada + 3.1 Confidencialidad y deber de informar
- 1.2 Sustento cientifico del dictamen + 2.2 Adaptacién de instrumentos clinicos al mbito « 3.2 Presiones institucionales
B w3 : forense 2 -
- 1.3 Delimitacion del rol frente al juez - 3.3 Impacto emocional y responsabilidad
+ 2.3 Integracion de multiples fuentes profesional

Evaluacion Pericial Psicologica
en Procesos de Familia

Nota. Representacién conceptual derivada del andlisis tematico de las entrevistas.
Fuente: autoria propia.

Los participantes describieron los procesos judiciales de familia como escenarios
de alta complejidad, donde las controversias por tenencia, régimen de visitas,
alimentos, patria potestad, divorcio o recuperacion de menores suelen expresar
conflictos relacionales previos, violencia, negligencia, abuso sexual, precariedad
econdmica y patrones socioculturales arraigados. En este sentido, el conflicto familiar
judicializado no fue entendido solo como una disputa legal, sino como una trama
relacional e institucional que exige al perito analizar dindmicas parentales, vinculos
deteriorados, condiciones de riesgo y contextos territoriales especificos.

Las disputas parentales aparecieron como una de las causas mas frecuentes de
judicializacion. Los peritos sefialaron que, en muchos casos, el proceso se activa cuando
los progenitores no logran resolver desacuerdos sobre crianza, convivencia o acceso al
nino. Una participante indicé que, en estas causas, “por lo general la disputa es un nifo,
nifia o adolescente” (PSI012), mientras otro perito sefialdé que algunos padres intentan
“instrumentalizar a los hijos e incluso involucrar al personal técnico” (PSIO08). Estos
relatos muestran que el conflicto puede trasladarse al proceso evaluativo y arrastrar al
perito a la l6gica adversarial del litigio.

Ademas de las disputas parentales, los entrevistados identificaron situaciones
de violencia intrafamiliar, violencia sexual, maltrato infantil y negligencia. Estos casos
fueron considerados especialmente complejos, porque obligan a diferenciar entre
conflicto parental, vulneracion de derechos, riesgo psicolégico y necesidades de
protecciéon. Una participante sefialé que la negligencia y la violencia sexual aparecen
con frecuencia, y que en ciertas familias la violencia fisica se normaliza como “un estilo
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de crianza” (PS1006). En estos escenarios, los peritos destacaron la necesidad de actuar
como portavoces técnicos de quienes han sido vulnerados, especialmente nifos, nifias
y adolescentes (PSI005), manteniendo al mismo tiempo objetividad frente a relatos de
alto impacto emocional (PS1013).

El contexto sociocultural también fue relevante. Algunos participantes
sefalaron que el machismo, la pobreza, la ruralidad, la movilidad humana, las barreras
econdmicas para acceder a salud mental y la normalizacién del castigo fisico influyen
en la configuracién de los conflictos familiares. Una perito de la Amazonia afirmé que
“en el oriente hay una situacién de machismo bastante fuerte” (PSI004), mientras otra
participante vinculé los conflictos con separaciones por movilidad humana y
desacuerdos sobre representacion legal, tenencia, visitas y decisiones escolares
(PSI007). Estos hallazgos muestran que la evaluacion pericial debe considerar no solo
conductas individuales, sino también condiciones culturales, territoriales vy
estructurales que pueden legitimar o invisibilizar el dafo.

El segundo tema expresa una tension central: el nino, nifna o adolescente
aparece como eje ético de la evaluacion pericial, pero también como sujeto expuesto a
instrumentalizacion parental y dafio institucional. Los participantes coincidieron en que
el interés superior del nifno constituye el criterio rector del dictamen. Una perito senalé
que “el bienestar emocional es como la guia o la bruajula” del trabajo pericial (PS1011),
mientras otra afirmd que la evaluacion debe orientarse siempre por el interés superior
del nifno (PSIO04). Desde el ambito de acogimiento institucional, se destacé la
importancia de considerar “la voz de ellos, el deseo de ellos, la necesidad de ellos”
(PSI006), sin trasladarles la responsabilidad de decidir.

Sin embargo, los relatos también muestran que los nifios pueden ser
incorporados a la disputa adulta. Varias participantes senalaron que algunos
progenitores conciben al nino como un “trofeo” dentro del litigio (PS1011; PS1012), o lo
ubican como mediador de conflictos que no logra comprender ni resolver (PSI009). En
causas de alta conflictividad, también se mencioné la posibilidad de relatos
influenciados, sintomas modulados o presiéon familiar, lo que exige al perito diferenciar
cuidadosamente entre la experiencia del nifo, las dindmicas parentales y la evidencia
disponible (PS1012).

El sistema judicial e institucional fue descrito, ademas, como una posible fuente
de dafno secundario. Una profesional de acogimiento afirmé que puede existir “un
sistema de revictimizacion” mas que un sistema de cuidado efectivo (PSI006). La
duraciéon prolongada de los procesos, la repeticion del relato y la intervencién
fragmentada de multiples instituciones fueron sefaladas como factores que pueden
producir estrés emocional, incertidumbre y desgaste en ninos y familias (PSI013). En
consecuencia, la proteccién infantil no solo exige evaluar el dano originario, sino
también minimizar el dafo generado por el propio procedimiento.

En este contexto, los participantes describieron la pericia psicolégica como una
practica de traduccion entre el conflicto familiar y la decision judicial. Esta funcién
requiere delimitar el objeto pericial, seleccionar técnicas pertinentes, integrar fuentes
multiples y construir un dictamen claro, defendible y Gtil para el juez. La delimitacion
del objeto fue considerada una condicién basica de calidad, pues “no es lo mismo hacer
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un informe pericial de visitas que de una privacion de patria potestad” (PSI011). En este
sentido, el perito debe identificar qué se evalla, para qué se evalta y cudl es el alcance
técnico de sus conclusiones.

La evaluacion pericial se apoyd en procedimientos diversos, como entrevistas
psicoldgicas y semiestructuradas, entrevistas ludicas, entrevistas con progenitores y
fuentes colaterales, observacién vincular, revisién documental, Camara de Gesell,
visitas domiciliarias, aplicacién de pruebas e informes previos. Los participantes
destacaron que las técnicas deben adaptarse al estado emocional y evolutivo del nifo,
evitando forzar el proceso evaluativo cuando no existan condiciones adecuadas para
continuar (PSI011). En casos de violencia sexual o delitos contra ninos, la Camara de
Gesell fue reconocida como un recurso técnico relevante, aunque emocionalmente
exigente para el perito (PSI013).

La triangulacién aparecié como un procedimiento central para reducir sesgos y
sostener conclusiones. Una participante senalé que el informe no puede basarse
Unicamente en “lo que me dijo la victima”, sino que debe integrar entrevistas,
antecedentes, observacion, instrumentos y teoria cientifica (PSI005). Otro perito
sostuvo que, debido a la alta carga emocional, las denuncias cruzadas y los relatos
complejos, la triangulacion de fuentes permite ordenar la informacion, evitar la
revictimizacion y fundamentar técnicamente el dictamen (PSIO03). Asi, la evaluaciéon
pericial se diferencia de una impresion clinica aislada, porque exige articular relato,
expediente, observacion, instrumentos, fuentes colaterales y contexto.

El dictamen fue concebido como una herramienta técnica para orientar la
decision judicial. Una participante afirmé que un informe “muy bien presentado, con
todas las bases cientificas” puede ser una herramienta poderosa para el juez (PSI005).
No obstante, los participantes también advirtieron que el informe debe ser prudente y
reconocer sus limites, pues “toda ciencia tiene nivel de fallo” (PSI003). La calidad del
dictamen depende, por tanto, de su claridad, trazabilidad, fundamentacion y honestidad
respecto al alcance de sus conclusiones.

La imparcialidad fue descrita como una practica activa que debe sostenerse
frente a relatos dolorosos, expectativas de las partes, presién de abogados, limites de
confidencialidad y consecuencias judiciales graves. Los participantes enfatizaron la
necesidad de diferenciar entre evaluacidon pericial e intervencion terapéutica. Una
participante indicé que “no hay que confundir psicélogo perito con psicélogo
terapeuta” (PS1012), mientras otra sefiald que “nosotros no hacemos terapia” (PSI004).
Aunque el peritaje puede incluir contencién minima, encuadre, explicacién o
derivacion, su finalidad no es terapéutica, sino evaluativa.

La neutralidad fue entendida como una exigencia técnica y emocional. Un
participante afirmé que “el trabajo del perito siempre tiene que ser muy objetivo”
(PSI013), incluso en casos de violencia o testimonios de alto impacto. Otra perito sefialo
la necesidad de “descargarse” de las propias vivencias para sostener una posicion
neutral (PSI009). Esta neutralidad no implica indiferencia, sino capacidad de diferenciar
las emociones y valores personales del profesional respecto de los datos obtenidos en
la evaluacion.
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La confidencialidad relativa fue otro dilema especifico del contexto forense. Una
participante explicé que, a diferencia de la psicologia clinica, en la pericia la informacion
“no va a ser totalmente guardada” (PSI011), ya que responde a una finalidad judicial y
puede incorporarse al informe. Por ello, el consentimiento informado, la explicacion del
encuadre y la delimitacién del rol son condiciones necesarias para evitar malentendidos
y proteger tanto al evaluado como al perito. Los participantes también describieron
presiones de abogados, progenitores y actores institucionales. Una perito relaté
intentos de influencia directa y afirmé: “ni viniendo Dios en persona van a hacer que
yo cambie mi opinion” (PSI004). Otros relatos sefalaron que algunos abogados
preparan a las partes sobre “qué deben decir o qué deben callar” (PSI011), o
distorsionan lo dicho en funcién de su conveniencia (PSI0O09). En este escenario, la
imparcialidad se construye mediante distancia emocional, triangulacién, registro claro
del procedimiento, fundamentacion de conclusiones y resistencia a presiones externas.

Finalmente, los peritos reconocieron las consecuencias juridicas y humanas del
dictamen. Un participante advirti6 que un mal trabajo puede contribuir a que “una
persona vaya a la carcel” o a que “un nifio siga con su violentador en casa” (PSI013).
Esta conciencia del impacto convierte la ética pericial en una practica de prudencia
diagnostica, argumentacion técnica, reconocimiento de limites y responsabilidad frente
a decisiones que afectan libertad, custodia, proteccion, convivencia y seguridad.

El quinto tema muestra que la calidad del peritaje no depende Unicamente de la
competencia individual del psicélogo, sino también de condiciones institucionales,
tiempos procesales, equipos técnicos, redes de derivacion, comunicacién
interprofesional y formacién especializada. Aunque los participantes diferenciaron
peritaje y terapia, varias entrevistas mostraron que el proceso evaluativo puede
contribuir a ordenar temporalmente la conflictividad. Por ejemplo, una perito sefnal6
que organiza horarios diferenciados para evitar que progenitores enfrentados
coincidan en presencia del menor (PS1012). Estas acciones no constituyen terapia, pero
pueden tener un efecto protector dentro del procedimiento.

La derivacion terapéutica y comunitaria fue considerada una continuidad
necesaria. Algunos participantes indicaron que muchos casos requieren terapia
individual, familiar o atencién especifica para el nifio o la victima (PSI005; PSI009). Sin
embargo, las posibilidades de derivacién se ven condicionadas por la disponibilidad de
servicios, la falta de recursos econdmicos y la baja continuidad de la atencion publica
(PSI004). Desde una perspectiva comunitaria, también se sefialé que ciertos problemas
no se ubican solo en la familia nuclear, sino en entornos mas amplios que requieren
abordajes territoriales (PSI006).

La comunicacién interprofesional fue valorada de manera desigual. Algunos
participantes describieron apertura judicial, mientras otros senalaron fragmentacion
institucional, escasa comprension del rol psicolégico y uso instrumental del informe.
Una participante afirmé que cada institucion suele cumplir “su objetivo o su rol”,
dejando de lado el abordaje integral del nifio y la familia (PSI007). Otro perito sostuvo
gue “los jueces conocen poco de lo que podemos hacer y hasta dénde podemos llegar”
(PSI013). Ademas, se menciondé que algunas recomendaciones técnicas no son
consideradas en audiencia, lo que puede agravar la conflictividad o generar resistencia
en el nino (PSIO08). Las limitaciones institucionales también afectaron la calidad
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pericial. Los participantes sefialaron falta de personal, ausencia de equipos técnicos
especializados, carencia de trabajo social, presién procesal, carga laboral y desgaste
profesional. Una participante indicé que “aqui no hay equipo de familia” ni trabajo social
disponible (PSI012), mientras otro perito describié una “presion muy fuerte” asociada
a recursos humanos insuficientes (PSI008). Estas condiciones muestran que la calidad
del peritaje depende de tiempo, equipos, redes, recursos Yy coordinacién
interinstitucional.

Finalmente, la formacién especializada y cruzada fue identificada como una
condicién de mejora. Los participantes sefalaron que el psicélogo perito debe formarse
en psicologia juridica y forense, derecho de familia, entrevista forense, evaluacién de
riesgo, psicometria, redaccién de informes, testimonio en audiencia y manejo ético de
la informacion. Un participante sostuvo que el psicélogo debe conocer elementos del
derecho y que abogados y jueces deberian contar con nociones basicas de psicologia
(PSIO03). Esta formacidén cruzada favoreceria la comunicacién interprofesional, la
calidad técnica de los informes y la proteccion de nifios, familias y procesos judiciales.

Tabla 2

Relaciones conceptuales identificadas en el andlisis.

Categoria A Relacion identificada Categoria B
Presién judicial Incrementa tensién ética Imparcialidad
Carga procesal Reduce tiempo de andlisis profundo  Rigor metodoldgico

Supervisién profesional Fortalece argumentacion técnica  Autonomia del perito
Ambigledad normativa  Genera incertidumbre decisional Confidencialidad

Fuente: autoria propia.

En conjunto, los resultados sugieren que la practica pericial psicolégica en
procesos de familia se configura a partir de la interaccién entre criterios técnicos,
procedimientos evaluativos y dilemas éticos. Las entrevistas también muestran que
estas dimensiones se desarrollan dentro de condiciones institucionales especificas del
sistema judicial y requieren estrategias profesionales orientadas a sostener la
autonomia técnica del perito. Dado el caracter cualitativo del estudio y el nimero
limitado de participantes, estos hallazgos deben interpretarse como una sintesis
analitica de las experiencias relatadas por los profesionales entrevistados.

4. DISCUSION

El analisis desarrollado en este estudio permiti6 comprender la evaluacion
pericial psicolégica en procesos judiciales de familia como una practica situada en un
espacio de interaccién entre conocimiento psicoldgico, estructura juridica y dindmicas
institucionales. Los resultados sugieren que los psicélogos peritos entrevistados
interpretan su labor, no Unicamente como la aplicacion de instrumentos de evaluacién,
sino como un proceso interpretativo que requiere fundamentar técnicamente sus
conclusiones y comunicarlas de forma comprensible dentro del proceso judicial. En esta
linea, Arellano y Heredia (2021) coinciden en que el perito actia como un mediador
entre el saber psicoldgico y la decision juridica. Garcia y Munoz (2021) subrayan que
esta funcion exige mantener coherencia epistemolégica al comunicar hallazgos
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técnicos dentro del proceso judicial. Las entrevistas analizadas permiten observar que
los participantes situan la imparcialidad, la fundamentacion cientifica y la delimitacion
del rol profesional como elementos centrales para sostener la dimensién ética de su
practica pericial. Estos resultados coinciden con lo planteado por Devine et al. (2022),
quienes identificaron que los informes psicolégicos utilizados en tribunales de familia
requieren procesos complejos de traduccién discursiva para lograr utilidad juridica sin
perder rigurosidad técnica. De igual manera, Schindeler (2023) encontré que en los
tribunales de familia los jueces suelen otorgar un peso determinante a los informes
psicolégicos, situacion que incrementa la responsabilidad interpretativa del perito y
refuerza la necesidad de una comunicacién técnicamente sélida.

La evidencia empirica obtenida también muestra que estos principios técnicos
no se desarrollan en condiciones institucionales neutras. Los discursos analizados
revelan que los peritos deben ejercer su labor dentro de un sistema judicial
caracterizado por tiempos procesales limitados, expectativas de certeza y demandas
de decisiones rapidas. Cruz (2021) advierte que las dindmicas organizacionales del
sistema judicial pueden generar tensiones entre el rigor cientifico y las exigencias
procedimentales. De forma similar, Juarez y Mendiguren (2020) sefnalan que la practica
pericial se encuentra atravesada por relaciones de poder institucional que condicionan
el margen de autonomia profesional del especialista. En este sentido, los resultados del
presente estudio sugieren que los psicélogos peritos desarrollan estrategias de
argumentacién técnica como una forma de preservar la coherencia ética y la
independencia profesional frente a estas presiones institucionales. Los resultados
coinciden con Subijana y Echeburta (2022), quienes documentaron distintos
escenarios de presion institucional que dificultan la practica pericial. Asimismo, Rassin
et al. (2022) senalan que los tribunales frecuentemente demandan niveles de certeza
dificiles de sostener desde la evidencia psicologica disponible, generando tensiones
entre precisién cientifica y expectativas juridicas.

En relacion con el procedimiento evaluativo, los hallazgos confirman
planteamientos previos que destacan la necesidad de estructurar el peritaje a partir de
multiples fuentes de informacién. El andlisis de entrevistas evidencid que los
profesionales recurren sistematicamente a la revisién del expediente judicial, a la
realizacion de entrevistas clinicas con los miembros de la familia y a la integracién de
diferentes tipos de informacién durante el proceso evaluativo. Portillo (2010) explica
qgue la evaluacién psicoldgica en contextos juridicos exige una metodologia rigurosa
que permita sostener la validez del dictamen ante eventuales cuestionamientos
procesales. En concordancia con esta perspectiva, Reyes et al. (2020) sefialan que la
triangulacion de fuentes constituye uno de los mecanismos mas utilizados para
fortalecer la credibilidad del informe psicolégico forense. Los testimonios analizados en
este estudio sugieren que los peritos entrevistados consideran esta integracion de
fuentes como una practica necesaria para sostener la consistencia técnica del informe
y, al mismo tiempo, para actuar con prudencia ética frente a decisiones judiciales que
pueden tener consecuencias relevantes para las familias evaluadas. Estos hallazgos
coinciden con lo reportado por Goéranson et al. (2022), quienes identificaron que la
toma de decisiones en evaluaciones forenses depende directamente de la integracién
de informacién clinica, documental y contextual. Sin embargo, los resultados también
pueden contrastarse con lo sefialado por Kamorowski et al. (2022), quienes advierten
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gue incluso las evaluaciones estructuradas contintan expuestas a sesgos cognitivos y
limitaciones interpretativas. Esta comparacion permite comprender que Ia
triangulacion de informacion fortalece la consistencia metodolégica del informe,
aunque no elimina completamente los riesgos de subjetividad presentes en la
evaluacion pericial.

No obstante, la investigacién aporta un matiz adicional al debate al identificar
gue la adaptacion de instrumentos clinicos al contexto probatorio representa uno de
los puntos sensibles del proceso evaluativo. Los participantes describen la necesidad
de reinterpretar herramientas originalmente disenadas para el ambito clinico con el fin
de responder a exigencias probatorias propias del sistema judicial. Tipiani (2020)
advierte que la extrapolacién directa de pruebas psicolégicas puede generar
interpretaciones inadecuadas cuando no se consideran las particularidades del
contexto juridico. Casado (2021) coincide en sefalar que la practica pericial exige una
vigilancia metodoldgica constante para evitar conclusiones que excedan los limites de
la evidencia disponible. Los resultados de este estudio sugieren que los profesionales
entrevistados son conscientes de estas limitaciones y que la adaptacion de
instrumentos se acompana de procesos deliberados de interpretacion técnica
orientados a preservar la coherencia metodolégica y ética del dictamen pericial. En la
misma linea, Subijana y Echeburta (2022) sostienen que uno de los principales
problemas actuales de la evaluacion psicolégica forense radica en el uso de
herramientas con insuficiente respaldo empirico para contextos judiciales. De manera
similar, Miermont et al. (2022) identificaron dificultades relevantes en la comunicacion
e interpretacién de resultados psicométricos dentro de informes periciales. Estos
hallazgos permiten interpretar que las dificultades metodolégicas descritas por los
participantes no constituyen Unicamente problemas individuales de practica
profesional, sino limitaciones estructurales ampliamente discutidas dentro del campo
de la psicologia forense contemporanea.

Otro aporte relevante del estudio se relaciona con la comprension de los dilemas
éticos presentes en la practica pericial. La evidencia obtenida respalda la idea que tales
dilemas no pueden atribuirse Unicamente a decisiones individuales del profesional, sino
gue se encuentran vinculados con configuraciones estructurales del sistema judicial.
Benedetti (2021) sostiene que los psicologos forenses suelen enfrentar conflictos
derivados de la interaccién entre responsabilidad cientifica y demandas institucionales.
En una linea similar, Cruz (2021) ha documentado como las jerarquias organizacionales
y los tiempos procesales influyen en la manera en que los especialistas desarrollan su
trabajo dentro de los tribunales. Las entrevistas analizadas en el presente estudio
sugieren que estas tensiones institucionales se traducen en dilemas concretos
relacionados con la confidencialidad, la presién por emitir conclusiones categoricas y la
responsabilidad asociada con el impacto que los informes pueden tener en decisiones
judiciales que afectan la vida familiar. Estos resultados coinciden con lo sefialado por
Burgos (2024), quien sustenta que las evaluaciones periciales en procesos de familia
suelen desarrollarse en contextos de alta incertidumbre metodoldgica y tension
interdisciplinaria. Asimismo, Schindeler (2023) encontrd que los informes psicoldgicos
en disputas familiares pueden adquirir un peso decisivo dentro de las resoluciones
judiciales, situacién que incrementa la carga ética asociada con la elaboraciéon del
dictamen. Estas coincidencias permiten comprender que la presién ética descrita por
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los participantes se encuentra estrechamente vinculada con el impacto potencial que
las conclusiones periciales pueden tener sobre la vida de nifias, nifios y familias.

Desde esta perspectiva, los resultados permiten interpretar que la gestién de
dilemas éticos constituye un componente estructural del trabajo pericial. Los
participantes describen que la necesidad de equilibrar prudencia cientifica,
responsabilidad profesional y exigencias del proceso judicial genera escenarios de
decisién complejos que requieren una reflexién constante sobre los limites del rol
profesional. Asi, la ética profesional aparece no solo como un marco normativo
abstracto, sino como un criterio practico que orienta las decisiones metodoldgicas y
comunicativas adoptadas durante la elaboracién del dictamen pericial.

La investigacion también confirma la relevancia de la fundamentacién cientifica
como mecanismo de legitimacion del dictamen pericial dentro del sistema judicial.
Portillo (2010) plantea que la credibilidad del informe psicolégico depende en gran
medida de la claridad con la que se expone el procedimiento evaluativo y la relaciéon
entre datos y conclusiones. Garcia y Muioz (2021) agregan que los tribunales tienden
a valorar positivamente los dictamenes que presentan una argumentacion técnica
solida. En coherencia con estas aproximaciones, los resultados del estudio sugieren que
los psicologos peritos entrevistados perciben la argumentacion metodolégica no solo
como un requisito técnico, sino también como un recurso para sostener la
responsabilidad ética asociada con su intervencion profesional.

En el contexto latinoamericano, diversos estudios han sefialado que la practica
pericial enfrenta desafios relacionados con desigualdades institucionales y limitaciones
en la formacion especializada. Juarez y Mendiguren (2020) identifican brechas
formativas en la capacitacion de psicélogos que intervienen en procesos judiciales,
mientras que Tipiani (2020) destaca la necesidad de fortalecer programas de
especializacién en psicologia juridica. Los resultados en el contexto ecuatoriano
parecen coincidir parcialmente con estas observaciones, aunque también sugieren la
presencia de practicas reflexivas orientadas a fortalecer la calidad técnica y ética del
trabajo pericial. La supervision profesional, el intercambio entre colegas y Ia
delimitacion explicita de alcances dentro del informe aparecen como estrategias
utilizadas por los peritos para sostener la coherencia técnica de su trabajo. Artifano y
Cuenca (2021) consideran que estos mecanismos de supervision constituyen practicas
relevantes para garantizar la calidad de las evaluaciones psicoldgicas en contextos
judiciales.

Desde una perspectiva académica, el estudio contribuye a reducir la brecha
empirica existente en la investigacidon nacional sobre psicologia juridica. En el estado
del arte ecuatoriano predominan andlisis normativos centrados en el rol formal del
perito, mientras que existe menor produccion cientifica que examine la experiencia
concreta de los profesionales en el ejercicio cotidiano del peritaje. Casado (2021) ha
sefnalado la necesidad de ampliar los estudios empiricos que exploren la practica
profesional dentro de los tribunales. En este sentido, los resultados aportan evidencia
situada que permite comprender cémo los psicologos peritos describen su practica
profesional y cémo interpretan los desafios éticos asociados con su intervenciéon en
procesos judiciales de familia.
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El aporte del estudio adquiere especial relevancia si se considera que las
decisiones judiciales en procesos de familia pueden incidir directamente en la vida de
nifas, ninos y adolescentes. Reyes et al. (2020) subrayan que las pericias psicoldgicas
cumplen un papel central en la toma de decisiones relacionadas con custodia, régimen
de visitas y proteccion de derechos de la infancia. Arellano y Heredia (2021) sostienen
que la calidad técnica del dictamen resulta determinante para garantizar que las
decisiones judiciales se fundamenten en criterios cientificos rigurosos. Los resultados
en este estudio sugieren que los profesionales entrevistados reconocen esta
responsabilidad social y que la dimension ética del trabajo pericial constituye un
elemento central en la forma en que interpretan su rol dentro del sistema judicial.

5. CONCLUSIONES / CONSIDERACIONES FINALES

El estudio refleja varios hallazgos: por un lado, evidencia que la imparcialidad,
fundamentacion cientifica del dictamen y la delimitacién del rol profesional constituyen
referentes centrales en la practica pericial. Las entrevistas analizadas permiten
observar que la objetividad no aparece como algo automatico, sino como una
construccién profesional activa. En este sentido, la ética profesional opera como eje
articulador de la practica pericial. La investigacién ofrece evidencia empirica sobre la
experiencia de psicélogos peritos en el contexto ecuatoriano, donde se desprende que
el interés superior del nifno constituye el principio rector que orienta el quehacer
profesional del psicélogo. En este contexto, la practica pericial, no solo implica emitir
conclusiones técnicamente fundamentadas, sino también desarrollar actuaciones
profesionales orientadas a prevenir procesos de revictimizacion y evitar danos
adicionales.

En este contexto, se evidencid que, en los procesos judiciales de familia, en
ocasiones los progenitores intentan involucrar al personal técnico dentro de la dindamica
conflictiva, generando presiones o expectativas respecto a las intervenciones y
conclusiones emitidas. Asimismo, se destaca la necesidad de considerar de manera
integral el contexto sociocultural, familiar y comunitario en el que se desenvuelven las
personas evaluadas, incorporando enfoques culturalmente pertinentes y ajustados a
las particularidades del entorno. Asi también, se observa que los operadores de justicia
desconocen los alcances y limitaciones del rol pericial, lo que conlleva a la omisién o
escasa consideraciéon de recomendaciones técnicas emitidas por los profesionales
especializados.

Por otro lado, los participantes reconocen el desafio de transformar la
informacion psicoldgica en insumos Utiles para la toma de decisiones judiciales. En este
sentido, la mayoria de los entrevistadores coinciden en que la triangulacién constituye
un recurso metodolégico central para reducir sesgos y fortalecer la fundamentacion
cientifica del informe. Los participantes recalcan la importancia de delimitar y
diferenciar el rol de evaluador que tiene el perito en contraposicién del clinico y su
intervenciéon terapéutica. Los resultados sugieren implicaciones relevantes para la
formacién y el fortalecimiento de la practica pericial en procesos judiciales de familia.
En particular, las entrevistas analizadas destacan la importancia de promover espacios
de supervision profesional, formacién continua en psicologia juridica y desarrollo de
criterios metodoldgicos que orienten la practica evaluativa en contextos judiciales
complejos.
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